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Abstract

The paper presents a new view of development of administrative division of
lesser administrative wholes in Slovak territory during 20. century. The
article is dedicated to two aspects - stability and continuity of lesser
administrative wholes which they are based on territorial identity.
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Uvod

V naSom prispevku sa zaoberame fenoménom uzemnej stability
administrativneho ¢lenenia Slovenska v 20. storo¢i. Na§ vyskum sme
aplikovali na hierarchickej urovni okresov. Cielom nasho prispevku je
prispiet’ novym uhlom pohladu na problematiku Uzemnej identity a
kontinuity formovania administrativnych Struktur.

Vyskum vyvoja administrativneho ¢lenenia Slovenska v r. 1901-2000
Zakladom néasho vyskumu bolo zmapovanie vyvoja okresného ¢lenenia
uzemia Slovenska v rokoch 1901-2000. Okresné ¢lenenie tizemia Slovenska
sa sice sformovalo definitivne uz v roku 1881, takze sa ponukala moznost’
sledovat’ casovy usek 121 rokov (1881-2001), no rozhodli sme sa pre kratsi
Casovy usek, najmd z ohl'adom na fakt, aby sme potlacili nadmerny vplyv
archaického administrativneho ¢lenenia z ¢ias Uhorska na vysledky nasho
vyskumu. V naSom vyskume sme sa snazili zahrnut vSetky zmeny
okresného ¢lenenia sic¢asného uzemia Slovenska v danom ¢asovom obdobi,
s vynimkou menSich Uprav katastralnych tizemi a pod. Zmapovali sme tiez
administrativne Clenenie na tizemiach ktoré¢ boli docasne od Slovenska
odtrhnuté (najmi na juhu Slovenska 1938-1945). Pri sumarizovani dat sme
sa zamerali najmd na zmapovanie poctu zmien okresnej prisluSnosti a
¢asovii dizku trvania prislusnosti k danému okresu. Pri sledovani okresnej
prislusnosti sme zanedbali stcasné ,,mestské“ okresy Bratislavy a Kosic
a nahradili sme ich sumarne jednotnymi entitami Bratislavy, resp. Kosic.
Taktiez sme zanedbali mierne odliSnosti v oficidlnych nazvoch okresov
(napr. Kosice vidiek — KoSice okolie) a povazovali sme ich za totozna
administrativnu jednotku. Ina vSak bola situacia s okresmi v obdobi rokov
1948-1960, kedy i dalSie krajské mesta (okrem Bratislavy a Kosic) s ich
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prislusnymi okresmi boli rozdelené na mestské okresy a vidiecke okresy.
V tomto pripade sme stotoznili okresy Nitra - mesto, Zilina - mesto, Banska
Bystrica - mesto aPreSov - mesto sokresmi (predchadzajucimi
a nasledujticimi) Nitra, Banska Bystrica, Zilina a Pre§ov, kym okresy Nitra -
okolie, Zilina - okolie, Banskd Bystrica - okolie a Pre§ov okolie sme
pokladali za nové entity. Ziskané data sme analyzovali a komparovali
s aktualnym administrativnym ¢lenenim Slovenska.

Hodnotenie stability nizSich administrativnych celkov na Slovensku
Mapa uzemnej stability nizSich administrativnych celkov na tzemi
Slovenska vr. 1901-2000 (mapa €. 1) zachytdva pocet zmien v okresnej
prislusnosti uzemia v sledovanom obdobi. Ako vidno ziskané vysledky do
znacnej miery odrazaju hekticky vyvoj Slovenska v 20. storo¢i. Len vel'mi
malo Uzemi nezazilo ani jednu zmenu okresnej prislusnosti. V pripade
Slovenska méZeme za uzemia s vy$Sou mierou stability povazovat’ vSetky
tie, ktorych prislusnost’ sa v danom obdobi zmenila maximalne 2 krat, a to
ztoho dovodu, aby sme negovali obdobie ,velkych® okresov, t. j.
administrativne Clenenie zrokov 1960-1996, ktoré potlacilo inak
prevazujice povodné (i sucasné) Clenenie na mensie okresy. Pri takomto
uhle pohladu sa prevazne stabilnym javi najmid vicSina tUzemia
severozapadného azapadného Slovenska, samozrejme s niektorymi
lokalnymi vynimkami. Na vychodnom Slovensku tizemia s vy$Sou mierou
stability netvoria kompaktny viacsi celok, ale tvoria ,jadrové® tzemia
niektorych sucasnych okresov. Zrejme zaujimavejsi je vSak pohlad na
rozmiestnenie Uzemi z vySSou az extrémnou nestability (3-4, resp. 5-7
zmien). D4 sa povedat, ze ide o tizemia, kde zrdznych pri¢in boli
aplikované rozne varianty okresného ¢lenenia, pripadne tu stperili o poziciu
okresného centra dve sidla (najmé pripad okresu Skalica-Holi¢). Okrem uz
uvedenej oblasti Skalice je dalsim ohniskom nestability na zapade
Slovenska severovychodné zazemie Bratislavy. DalSou nestabilnou
oblastou je juzny Tekov astredné Ponitrie (okresy Zlaté Moravce,
Zarnovica, Partizanske). Na severnom Slovensku najmé oblast juzného
Turca, rozhrania Liptova a SpiSa, na severe vychodné¢ho Slovenska je to
rozhranie SpiSa a Sari$a anajmi severny Zemplin. Vo vietkych tychto
pripadoch i8lo bud’ o kolisanie rozhrani medzi jednotlivymi okresnymi
centrami, alebo o nestabilitu okresnych centier (Tur¢. Teplice, Svidnik,
Stropkov, Medzilaborce, Snina). Avsak ovel'a vyraznejsi a najma stvislejsi
pas nestability administrativneho ¢lenenia Slovenska sa tiahne pozdiz
vacsiny jeho juznej hranice. ZvySena nestabilita tohto tzemia bola
sposobena rozdelenim uzemia Uhorska a tym aj Casti povodnych okresov,
to sa tyka najmi uzkeho pasu tzemia pozdiz hranice s Madarskom. Druhé
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vyrazné zvySenie nestability, ktoré vytvorilo d’al$i paralelne veduci pas
nestability veduci pozdiz docasnej slovensko-madarskej hranice zrokov
1938-1945 spodsobilo odtrhnutie juzného Slovenska a opdtovné rozdelenie
okresov. Okrem tychto vaznych zasahov do administrativneho ¢lenenia
juzného Slovenska vSak prispelo kzvySeniu miery nestability i
»experimentovanie s politicky Ziadicim rozdelenim tohto narodnostne
zmieSané¢ho Uzemia, priCom toto experimentovanie postihlo i prilahlé
oblasti vnitrozemia Slovenska (Poltar, Hnusta, Secovce). Je evidentné, Ze
vSetky tieto zmeny mali spolocného menovatel'a — snahu kazdého rezimu
vysporiadat’ sa so sebe vlastnym sposobom s ndrodnostnou otazkou.

Hodnotenie dominantnej prislu$nosti k okresnym celkom na Slovensku.

Zatial' ¢o predchadzajucu stat, t.j. sledovanie poctu zmien v okresnej
prislusnosti tizemia mdézeme povazovat' za hodnotenie dynamickej zlozky
administrativneho vyvoja, nasledujuca stat’ je venovana stacionarnej zlozke
tohto vyvoja. Pri naSom vyskume sme tieZ sumarizovali idaje o tom, ako
dlho dané tzemie patrilo k jednotlivym okresnym celkom. na zaklade
ziskanych tudajov sme vyc¢lenili tzemia kde dominovala prislusnost
k danym okresnym celkom, pricom sme hodnotili aj intenzitu (t.j. Casové
trvanie) tejto dominantnej prislusnosti. Vysledky sme zhrnuli v mape €. 3.
Vyc¢lenili sme 81 regiénov dominantnej prislusnosti k okresnym celkom.
Z nich len jeden (Jarovce, Rusovce, Cuiiovo) nemal centrum na Slovensku
(45 rokov patril do okresu Rajka, 26 do okr. Bratislava-vidiek a 29 do
Bratislavy). Ako vidno vo vécSine tychto regionov bola dominantna
prislunost’ k okresnému celku i absoliitna, t.j. dosiahla nadpolovi¢na dizku
trvania zo sledovaného ¢asového obdobia. V niekol’kych pripadoch sa stalo,
ze jeden region dominantnej prislusnosti k okresnym celkom sa ,,rozdelil
na dve navzajom oddelené¢ uzemia (Nové Zamky, Nitra, Vrable, Levice,
Zvolen, Velky Krtis, KoSice - okolie, Michalovce) Tieto exklavy su
vysledkom povodnej nestability danych tizemi.

Pri komparacii regionov dominantnej prislusnosti k okresnym celkom
so sucasnym administrativnym ¢lenenim Slovenska sme dospeli
k nasledovaym zisteniam. Pocet 81 vymedzenych regiénov mierne
prekracuje pocet sucasnych okresov (72 po nahradeni mestskych okresov
mestami Bratislava a KoSice — vid’. vysSie). Zistené odlisnosti sme zhrnuli
vmape €. 2. VSeobecne moézeme konStatovat, Ze na vidcSine Uzemia
dominuju sti¢asné okresné celky, ale st existuju i regiony, kde ¢ast,, alebo
i cely sucasny okres, resp. jeho centrum, nebol v 20. storo¢i dominantny.
Medzi takéto typicky ,,nepovodné okresy patria Detva (Zvolen), Tvrdosin
(dominuje Trstena) a Zarnovica (dominuje Nové Bafia a Ziar n H.). Ostatné
okresy sice existovali iv minulosti, ale nedosiahli celkovii dominanciu,
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medzi ne radime okresy Pezinok (Bratislava-vidiek), Partizanske
(Topol'¢any), Poltar (Lucenec) a Turéianske Teplice (Martin). Naopak iné
dominantné okresné centrda dnes uz nefiguruju samostatne, okrem uz
spominanej Rajky to su: Samorin (Senec, Dun. Streda), Hurbanovo
(Komérno), Starovo (N. Zamky, Komarno, Levice), Vrable (Nitra, N.
Zamky, Levice), Sahy (Levice), Nova Bata (Zarnovica), Trstena
(Tvrdosin), Tornala (Reviica, Rim. Sobota, Roznava), Spis. Stard Ves
(Kezmarok, St. Luboviia), Moldava n. B. (KoSice okolie), Giraltovce
(Svidnik, Vranov n. T., Bardejov, PreSov), Vel'ké KapuSany (Michalovce)
a Kralovsky Chlmec (TrebiSov). K dominantnym byvalym okresnym
centram patria eSte dve vynimky, prvou je Modry Kamen, ktory ako
okresné centrum dominuje na polovici tizemia Velky Krti§. Mesto Velky
Krti§ dokonca leZi na uzemi s dominanciou Modrého Kamena, ale ako
okresné centrum dominuje v zvysnej polovici izemia dne$ného okresu.
Vzhl'adom na $pecificku situaciu tohto pripadu povazujeme za vhodné tieto
dve centra navzajom stotoznit. Druhou vynimkou je region dominancie
okresu Bratislava vidiek, ktory bol rozdeleny medzi okresy Pezinok, Senec,
a Malacky, ked’Ze vSak Senec a Malacky figuruju i ako dominantné centra,
mozno dne$ny okres Pezinok povaZzovat za nastupcu okresu Bratislava
vidiek. Vzhladom na uvedené skutocnosti je pozoruhodné, ze z 13
uvazovanych dominantnych ale byvalych okresnych centier je 9 na
narodnostne zmieSanych uzemiach, ale nie je na nich ani jeden zo 7
nedominantnych sucasnych okresnych centier. Pri zohladneni vyssie
uvedenych faktov a celkovej komparacii regionov dominantnej prislusnosti
k okresnym celkom so sicasnym administrativnym ¢lenenim Slovenska
dochadzame k miere zhody 85%.

Zaver

V naSom prispevku sme sa pokusili analyzovat’ vyvoj Clenenia nizsich
administrativnych celkov na Slovensku. Hodnotili sme na jednej strane
dynamiku tohto procesu, najmd aspekt stability, resp. nestability
administrativneho Clenenia, na druhej strane sme hodnotili tiez stacionarnu
zlozku tohto procesu, najmi aspekt dominancie okresnych centier, ktory
mozno viac-menej stotoznit’ is principom kontinuty, resp. tradicie tychto
centier. Dospeli sme k zaveru, ze sice vicSina izemia Slovenska z oboch
sledovanych aspektov vykazuje relativnu stabilitu, no zarovenn nam
vysledky analyz ukazali, Ze okrem vynimiek menSiecho rozsahu je velmi
vyznamny podiel javov izemnej nestability chapanej v $irSom slova zmysle
viazany na juzné oblasti Slovenska. Rovnako je nutné konstatovat’, ze na
juzné Slovensko sa koncentruje i 70% pripadov porusenia kontinuity
okresnych centier pricom len sotva o tretine ¢i $tvrtine z nich mozno tvrdit’,
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ze ide o archaické okresné centra, ktoré boli vyvojom prekonané. Nemozno
samozrejme tvrdit, Ze ide o kardindlny problém, zistili sme, Ze sucasné
administrativne Clenenie mozno zaspektu dominantnych okresnych
centier asi na 85% povazovat’ za kontinualne s predoslym vyvojom, no isté
disproporcie tu napriek tomu existuju a je pravdepodobné, Ze v budicnosti
mdzu vyvolavat urcité politické pnutie.
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STABILITY OF ADMINISTRATIVE DIVISION OF TERRITORY
OF SLOVAKIA DURING 20. CENTURY
Resume

This paper analysed development of administrative division of lesser
administrative wholes in Slovak territory. Our research is dedicated to two
aspect of administrative developments: phenomenon of stability, perhaps
unstability of administrative division and phenomenon of continuity,
perhaps dominance of centres of lesser administrative wholes. Our research’
results are finding, that lesser administrative wholes — districts on the
majority of Slovak territory are relative stationary. Majority of
phenomenons of territorial unstability are localized on the south regions of
Slovakia, in regions with nationally mixed population. On this territory are
localized 70% example of break of continuity of administrative division.
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This fact argued one from important problems of development of
administrative division in Slovakia which belongs resolution of nationally
question.

Mapa ¢.1 Uzemna stabilita niz$ich administrativnych celkov
na uzemi Slovenska v r. 1901-2000
Territory stability of lesser administrative wholes in Slovakia during period 1901-2000

autor: D. Gurnak
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Pocet zmien okresnej prislusnosti:
Number of changes of affiliation to districts:

— | Ziadna zmena / no changes

1 -2 2zmeny /1- 2 changes

sU&asné hranice okresov. [ ] 3 -4 zmeny /3- 4 changes

current districts 5 -7 zmien /5-7 changes

Mapa €. 2 Kontinuita si€asného administrativneho ¢lenenia Slovenska
Continuity of current administrative division of Slovakia

autor: D. Gurnak
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sucasné hranice okresov /current districts

1 Bratislava (Bratislava |-V), 2 Malacky. 3 Pezinok, 4 Senec, 5 Trnava, 6 Senica. 7 Skalica, 8 Piestany, 9 Hlohovec, 10 Galanta,

11 Dunajska Streda, 12 Nitra, 13 Sala, 14 Komarno, 15 Nové Zamky, 16 Levice, 17 Zlaté Moravce, 18 Topol€any, 19 Trenéin, 20 Myjava,
21 Nové Mesto n. V., 22 Banovce n. B., 23 Partizanske, 24 Prievidza, 25 llava, 26 Plchov, 27 Povazska Bystrica, 28 Zilina, 29 Bytca,

30 Kysucké Nové Mesto, 31 Cadca, 32 Martin, 33 Turgianske Teplice, 34 Dolny Kubin, 35 Namestovo, 36 Tvrdosin, 37 Ruzommberok,
38 Liptovsky Mikulas, 39 Banska Bystrica, 40 Ziar n. H., 41 Zarnovica, 42 Banska Stiavnica, 43 Krupina, 44 Zvolen, 45 Detva,

46 Velky Krtis, 47 Lucenec, 48 Poltar, 49 Brezno, 50 Rimavska Sobota, 51 Revica, 52 Presov, 53 Levoda, 54 Poprad, 55 Kezmarok,

56 Stara Lubovia, 57 Sabinov, 58 Bardejov, 59 Svidnik, 60 Stropkov, 81 Vranov n. T., 62 Humenné, 63 Medzilaborce, 64 Snina,

65 Kosice (Kosice I-1V), 66 Kosice okolie, 67 Gelnica, 68 Spisska Nova Ves, 69 Roznava, 70 Trebisov, 71 Michalovce, 72 Sobrance
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